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LOVREGULATIV VIII

OM FORBUD MOD MANIPULATION AF IDRETSKONKURRENCER
(MATCHFIXING) OG TILSVARENDE UETISK ADFARD

(Matchfixinglovregulativet)

Preambel

Idreettens &nd og integritet er dybt afhaengig af, at forlebet og resultatet af enhver idreetskonkurrence eller dennes enkel-
te begivenheder udelukkende baserer sig pd og afhaenger af de involverede idraetsakterers evner, faerdigheder og bedrif-
ter. Enhver idraetsudevelse skal overholde de grundlaeggende vaerdier; etik, fair play, dygtighed, holdénd og aerlighed, og
idraetsakteren forudseettes altid at have eninteresse i at yde sit bedste.

Manipulation af idraetskonkurrencer (matchfixing) og tilsvarende uetisk adfaerd omfattet af lovregulativet er grundleeg-
gende i modstrid med idraettens and og integritet.

Sddan adfaerd skaber en interessekonflikt for de pagaeldende idraetsakterer og fjerner samtidig samfundets tillid til, at
enhver idraetskonkurrence afvikles i overensstemmelse med og baserer sig pa ovennavnte veaerdier og forudsaetninger.

Derfor er det af hojeste prioritet for Danmarks Idreetsforbund og specialforbundene, at manipulation af idraetskonkurren-
cer (matchfixing) og tilsvarende uetisk adfeerd effektivt modvirkes, bekeempes og sanktioneres. Lovregulativet tjener
dette formal.

De personer, der omfattes af lovregulativet, har alle ansvar for og forventes at have kendskab til, acceptere, underkaste sig
og overholde lovregulativet i enhver sammenhang.

Personerne skal samarbejde loyalt og aerligt med de relevante kontrol-, undersegelses- og afgerelsesorganer, herunder
Matchfixingsekretariatet og Matchfixingnaevnet, i forbindelse med oplysning af sager om manipulation af idreetskonkur-
rencer (matchfixing) og tilsvarende uetisk adfaerd, hvori de pdgaeldende personer forventes at vaere i besiddelse af rele-
vante oplysninger for sagen.

Det er et feelles ansvar for alle idraettens akterer, at der i idreetsverdenen skabes en holdning mod manipulation af idreets-
konkurrencer (matchfixing) og tilsvarende uetisk adfaerd. Det galder saerligt for specialforbundene under Danmarks
|dreetsforbund og deres medlemsforeninger. Disse organisationer skal derfor, herunder gennem oplysning og uddannelse,
pdvirke veerdierne og adfaerden hos enhver person, der pd en hvilken som helst made deltager i aktiviteter under det pé-
geeldende specialforbund eller i den pagaeldende forening, med henblik pd at skabe en holdning mod manipulation af
idreetskonkurrencer (matchfixing) og tilsvarende uetisk adfaerd.



Kapitel 1. Formal
§1

Lovregulativet har til formal at beskytte idraettens and og integritet ved at modvirke, bekaampe og sanktionere manipula-
tion af idraetskonkurrencer (matchfixing) og visse former for tilsvarende uetisk adfaerd pd idraettens omrade under Dan-
marks Idraetsforbund.
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Retlig status

§2

Reglerne i lovregulativet er idraetsregler ligesom de regler for den pageeldende idraetsdisciplin, der regulerer de betingel-
ser, under hvilke idreetten udeves. Idreetsudeverne og de ovrige af § 3 omfattede personer accepterer disse regler som
betingelse for enhver deltagelseiidreetten under Danmarks Idreetsforbund og er bundet heraf.

Stk 2. Medmindre den enkelte regel bestemmer andet, geelder lovregulativet umiddelbart og direkte over for personer
omfattet af § 3.

Stk 3 Medmindre den enkelte regel bestemmer andet, kan lovregulativet ikke fraviges ved indferelse af interne seerregler
geeldende for idreetsaktiviteter under et eller flere af Danmarks Idreetsforbunds medlemsorganisationer (herefter "speci-
alforbund”).

Den omfattede personkreds (ansvarssubjekterne)

83
Lovregulativet gaelder for Danmarks ldraetsforbund, specialforbund under Danmarks Idreetsforbund og andre fysiske eller
juridiske personer,

)] der er medlem af eller pa en hvilken som helst made repraesenterer Danmarks Idraetsforbund, et specialforbund
under Danmarks Idraetsforbund eller en idraetsorganisation, som er medlem af et sddant specialforbund, uanset
hvor den pdgaldende er bosat, opholder sig eller er hjemmeherende,

2) derpédenhvilken som helst mdde og i enhver egenskab deltager i enhver idraetsaktivitet arrangeret, afholdt, sam-
let eller autoriseret af et specialforbund under Danmarks Idreetsforbund eller specialforbundets tilknyttede med-
lemmer, klubber, hold, organisationer eller ligaer,

3) der pa en hvilken som helst m&de og i enhver egenskab deltager i internationale idraetsaktiviteter, ndr adgang til
deltagelsen heri baserer sig pa resultater opndet i idraetsaktiviteter omfattet af nr. 2,

4)  der helt eller delvist, direkte eller indirekte ejer en juridisk person omfattet af nr.1-3, uanset den juridiske karakter
af dette ejerskab, eller

5) der helt eller delvist, direkte eller indirekte ejer transferrettigheder eller tilsvarende rettigheder for en eller flere
idreetsudevere omfattet af nr.1-3.

Stk 2. For specialforbund under Danmarks Idreetsforbund gaelder lovregulativet i enhver sammenhang og i forbindelse
med enhver aktivitet arrangeret, afholdt, samlet eller autoriseret af specialforbundet. Specialforbundet er forpligtet til at
sikre, at dets tilknyttede medlemmer, klubber, hold, organisationer og ligaer tillige overholder reglerne i dette lovregulativ.

Kapitel 3. Definiti
§4

| lovregulativet forstas ved:

1) Manipulation af idraetskonkurrencer (matchfixing):
Handlinger, som medferer en uregelmaessig andring eller pdvirkning af forlebet eller resultatet af en idraetskon-
kurrence eller dennes enkelte begivenheder for at opna en fordel eller gevinst for en selv eller andre og fjerne he-
le eller dele af den usikkerhed, der normalt er forbundet med forlebet og udfaldet af idreetskonkurrencer. S&dan-
ne handlinger kan bestd i



a) forsaetlig manipulation af resultatet af en idraetskonkurrence eller dennes enkelte begivenheder,

b) forseetligunderpraestation,

c) forseetligt nederlagienidraetskonkurrence eller dennes enkelte begivenheder,

d) forseetlig fejlanvendelse af den givne idraetsdisciplins regelsat foretaget af dommere, officials eller an-
dre personer eller organer, der er tillagt kompetence i sd henseende,

e) uberettigetindgribeni, aendring af eller benyttelse af det udstyr, der benyttes i den givne idreetsdisciplin,

f)  uberettiget indgriben i eller a&endring af de fysiske rammer, hvorfra eller hvorpa idraetsdisciplinen ud-
oves, eller

g) bestikkelse af, trusler mod eller deltagelse i anden tvingende adfeerd over for en person for at &ndre,
sikre, fremskynde eller pavirke et bestemt resultat af en idraetskonkurrence eller dennes enkelte begi-

venheder.
2] ldreetsudevere:
Enhver person, der deltager aktivt i idraet pd nationalt eller internationalt plan.
3) Stettepersonale:
Personer, der arbejder sammen med, behandler eller hjaelper en idraetsudever eller pd anden made har en indfly-
delse pa eller bistdr i forbindelse med en idraetsudevers udevelse af den pdgaldende idraetsdisciplin, herunder
instrukterer, treenere, managere, agenter, teammedarbejdere, officials, la&ager, andre medicinske medarbejdere
og foreeldre.
4) Regelovertreeder:
Den af § 3 omfattede person, som alene eller i feellesskab med andre har begdet en overtraedelse af lovregulati-
vet.
5) Indklagede:
Den formodede regelovertraeder, imod hvem der er indbragt en sag for Matchfixingnaevnet for overtreedelse af
lovregulativet.
6) Spil (betting):
Enhver aktivitet, hvor der veeddes om forlebet eller resultatet af en idreetskonkurrence eller dennes enkelte begi-
venheder.
7) Internviden (insiderinformation):
Enhver oplysning om enhver idreetskonkurrence eller dennes enkelte begivenheder, som en person omfattet af §
3 eribesiddelse som folge af den pdgaeldendes relation til den pdgaeldende idraetskonkurrence eller de heri del-
tagende idraetsudevere mv. S&danne oplysninger kan bestd i, men er ikke begraenset til, oplysninger om de delta-
gende idraetsudaevere, konditionerne for konkurrencen, taktiske overvejelser, startopstillinger eller ethvert andet
aspekt af idraetskonkurrencen. Dog omfattes ikke oplysninger,
a) som allerede er offentliggjort i overensstemmelse med reglerne for den pagaeldende idratskonkurren-
ce,
b) som pdanden vis er offentliggjort og let tilgaengelige for den interesserede heri, eller
c) somiovrigteralmindeligt kendt.
Kapitel 4. Forbudsbestemmelser

Forbud mod manipulation af idraatskonkurrencer (matchfixing), hvorved der seges opnaet en direkte
eller indirekte ekonomisk fordel eller gevinst

§5

Enhver manipulation af idraetskonkurrencer (matchfixing), hvorved der seges opnaet en direkte eller indirekte ekonomisk
fordel eller gevinst, er forbudt. Det er ikke en betingelse, at den ekonomiske fordel eller gevinst relaterer sig til spil (bet-
ting) pé forlebet eller resultatet af den pdgaeldende idraetskonkurrence eller dennes enkelte begivenheder.



Stk 2 Det er forbudt at yde bestikkelse til, fremseette trusler mod eller deltage i anden tvingende adfard over for en per-
soniforbindelse med manipulation af idraetskonkurrencer (matchfixing), uanset om der alene seges opndet en fordel eller
gevinst af rent sportslig, ikke-ekonomisk karakter.

Stk 3 Efter anmodning fra et specialforbund kan i seerligt grove tilfeelde af manipulation af idreetskonkurrencer (match-
fixing), hvorved der alene seges opnaet en fordel eller gevinst af rent sportslig, ikke-ekonomisk karakter, og hvor stk. 2 ikke
finder anvendelse, pakendes og sanktioneres som overtraedelser af forbuddet i stk. 1.

Stk 4. Det er ikke en betingelse for at sanktionere en overtraedelse af stk. 1-3, at den formodede regelovertraeder er idemt
eller md antages at kunne idemmes strafansvar ved de almindelige domstole, jf. dog § 30, stk. 2.

Stk 5. Overtreedelse af forbuddet mod manipulation af idreetskonkurrencer (matchfixing) i stk. 1-3 kan sanktioneres efter
reglernei kapitel 5.

Stk 6. Reglerne i stk. 1-3 begraenser ikke specialforbundene eller deres medlemmers adgang til i deres interne regelseet at
indfere et generelt forbud mod manipulation af idraetskonkurrencer (matchfixing) i de tilfeelde, hvor der alene seges op-
naet en fordel eller gevinst af rent sportslig, ikke-ekonomisk karakter, og hvor stk. 2-3 ikke finder anvendelse. Tilfeelde af
formodet overtraedelse af sddanne rent interne regelsaet kan ikke preves efter reglerne i kapitel 9 og 10, og overtraedel-
serne kan ikke sanktioneres efter reglerne i kapitel 5, medmindre det udtrykkeligt felger af det pdgeeldende regelsaet.

Stk 7 Overtraedelse af det pa Danmarks ldraetsforbunds omrdde indferte forbud mod doping er ikke omfattet af lovregula-
tivet og sanktioneres alene i medfer af de til enhver tid geeldende dopingregler.

Stk 8 Forbuddet mod manipulation af idreetskonkurrencer (matchfixing) omfatter ikke adfaerd, der alene ber karakterise-
res som overtreedelser af forbuddet mod forstyrrelse af den offentlige orden, herunder hooliganisme.

Misbrug af intern viden (insiderinformation)

§6

Misbrug af intern viden (insiderinformation) er forbudt og foreligger ved:

1) Brug afintern viden (insiderinformation) i forbindelse med spil (betting) pa forlebet eller resultatet af en idreets-
konkurrence eller dennes enkelte begivenheder.

2) Videregivelse af intern viden (insiderinformation), der

a) eregnettil brugiforbindelse med manipulation af idraetskonkurrencer (matchfixing) eller

b) seetter modtageren af deninterne viden (insiderinformationen) i en position, hvor modtageren i forbindel-
se med spil (betting) pa en idratskonkurrence eller dennes enkelte begivenheder opndr en uberettiget
fordel i forhold til personer, der ikke er i besiddelse af denne viden.

Stk 2 Overtreedelse af forbuddet mod misbrug af intern viden i stk. 1kan sanktioneres efter reglerne i kapitel 5.

Stk 3 Reglen i stk. 1 begraenser ikke specialforbundene eller deres medlemmers adgang til at indfere mere vidtgdende
regler om forbud mod misbrug af intern viden (insiderinformation). Tilfeelde af formodet overtreedelse af sddanne rent
interne regelsat kan ikke praves efter reglerne i kapitel 9 og 10, og overtraedelserne kan ikke sanktioneres efter reglerne i
kapitel 5, medmindre det udtrykkeligt felger af det pdgeeldende regelsaet.

Spil pd egen konkurrence og turnering

§7

Spil (betting) p& forlebet eller resultatet af en idraetskonkurrence eller dennes enkelte begivenheder, hvori den pageel-
dende person deltager, herunder som idraetsudever, dommer, stettepersonale eller klub, eller pa anden m&de kan ove
indflydelse pa udfaldet af konkurrencen, er forbudt.



Stk 2. Spil (betting) pa forlebet eller resultatet af en idraetskonkurrence eller dennes enkelte begivenheder i en turnering,
hvori den pagaeldende person deltager, herunder som idraetsudever, dommer, stottepersonale eller klub, er forbudt.

Stk 3 Qvertraedelse af forbuddet mod spil (betting) omfattet af stk. 10g stk. 2 kan sanktioneres i efter reglernei kapitel 5.

Stk 4. Reglen i stk. 1 0g stk. 2 begraenser ikke specialforbundene eller deres medlemmers adgang til i deres interne regel-
sat at indfere mere vidtgdende regler om forbud mod spil (betting) pé forlebet eller resultatet af en idraetskonkurrence
eller dennes enkelte begivenheder. Tilfeelde af formodet overtraadelse af sddanne rent interne regelsaet kan ikke proves
efter reglerne i kapitel 9 0og 10, og overtraedelserne kan ikke sanktioneres efter reglerne i kapitel 5, medmindre det udtryk-
keligt folger af det pagaeldende regelszaet.

Oddsszetning og samtidig deltagelse i idraetskonkurrencen

§7A
Deltagelseienidraetskonkurrence, som den pdgaeldende person som oddssaetter har sat odds pa i forbindelse med udbud

af spil pa forlebet eller resultatet af konkurrencen eller dennes enkelte begivenheder, er forbudt.

Stk 2 Overtreedelse af forbuddet mod oddsseetning og samtidig deltagelse i idreetskonkurrencen i stk. 1 kan sanktioneres
efter reglerne i kapitel 5.

Modtagelse af gaver mv.

§8

Det er forbudt at modtage eller acceptere et lafte om en gave eller anden fordel, der ikke er naturligt tilknyttet den idreets-
konkurrence, hvori den pdgaeldende person (modtageren) deltager, herunder som idraetsudever, dommer, stettepersona-
le eller klub, eller pd anden made kan eve indflydelse pd udfaldet af konkurrencen.

Stk 2 Det er forbudt at yde, love eller tilbyde en gave eller anden fordel omfattet af stk. 1.
Stk 3 Overtreedelse af forbuddenei stk. 1og 2 kan sanktioneres efter reglerne i kapitel 5.
Forsog

§9
Handlinger, som sigter til at fremme eller bevirke udferelsen af en overtradelse af reglerne i §§ 5-8, sanktioneres, nar
regelovertraedelsen ikke fuldbyrdes, som forseg og efter reglerne i kapitel 5.

§10
Forseg sanktioneres ikke, nar den pagaeldende person frivilligt afstar fra iveerksaettelsen eller hindrer fuldbyrdelsen.

Medvirken

§NM

Sanktionsreglerne i kapitel 5 geelder for enhver person omfattet af § 3, der ved tilskyndelse, réd eller dad har medvirket til
en overtreedelse af reglerne i §§ 5-8. Sanktionen kan nedsaettes for den, der kun har villet yde en mindre vaesentlig bistand
eller styrke et allerede fattet forsaet, samt ndr handlingen ikke er fuldbyrdet, eller en tilsigtet medvirken er mislykkedes.

Kapitel 5. Sankti
Sanktionsformerne

§12
Overtreedelse af reglerne i kapitel 4 kan, under de betingelser, som er fastsat i §§ 14-20, sanktioneres med:

1) Tidsbestemt eller tidsubestemt udelukkelse



2) Bode eller anden ekonomisk sanktion
3) Fratagelse af preamiepenge eller tilsvarende gaver af enhver art
4) Diskvalifikation (annullering) af opndede resultater eller tilsvarende idreetslige, disciplinaere sanktioner

Stk 2 Der kan samtidig ikendes flere sanktioner. Sanktionerne skal std i rimeligt forhold til overtraedelsens grovhed, herun-
der hvor skadelig overtraedelsen er for idreetten (proportionalitet).

Stk 3 En person, der er sanktioneret efter lovregulativet, skal fortsat veere underlagt sanktionen uanset status pa perso-
nens eventuelle medlemskab af et nationalt specialforbund eller en national idreetsorganisation.

§13

Udover de i § 12 oplistede sanktioner kan et specialforbund under Danmarks Idraetsforbund, der overtreeder reglerne i
kapitel 4 eller ikke overholder de evrige pligter, der felger af lovregulativet, ikendes sanktioner i overensstemmelse med
Danmarks Idraetsforbunds love.

Udelukkelse

§14
Overtraedelse af reglerne i kapitel 4 kan sanktioneres med udelukkelse pd bestemt tid eller pd ubestemt tid fra enhver
aktivitet eller bestemte aktiviteter pa dele af eller p& hele Danmarks Idraetsforbunds omrade.

Stk 2 Ved udelukkelse efter stk.1pa mere end fire &r kan den udelukkede, nar fire &r af udelukkelsen er forlebet, pd begae-
ring fa sin fortsatte udelukkelse prevet ved Matchfixingnaevnet.

Stk 3 Midlertidig udelukkelse kan ske i overensstemmelse med § 39.

§15
Udelukkelsesperioden trader i kraft p& den dato, hvor den udelukkede person modtager kendelsen om udelukkelse, eller
pa den dato, hvor udelukkelsen accepteres af den pdgaeldende.

Stk 2 En midlertidig udelukkelse modregnes i den samlede udelukkelsesperiode.

Stk 3 Nar seerlige omstaendigheder taler derfor, kan der foretages modregning i den samlede udelukkelsesperiode for en
periode fer den dato, hvorpa udelukkelsesperioden traeder i kraft efter stk. 1 eller 2, hvis den udelukkede person tvunget
frem til denne dato ikke har fortsat den aktivitet, hvorfra den pdgeeldende udelukkes. Det samme geelder i tilfeelde af vee-
sentlige forsinkelser i sagens behandling, som den udelukkede person er uden skyld i. Der foretages ikke herudover mod-
regning for en forudgdende periode, uanset om den udelukkede person frivilligt ikke har fortsat aktiviteten i naevnte perio-
de.

§16
Hvis en udelukket person i udelukkelsesperioden overtrader forbuddet mod udevelse af den aktivitet, hvorfra den pagael-
dende er udelukket, kan den pdgaeldende ikendes en eller flere af de i § 12 oplistede sanktioner.

Bode eller anden okonomisk sanktion

8§17

Overtraedelse af reglerne i kapitel 4 begdet af juridiske personer eller fysiske personer, der er fyldt 18 &r pa tidspunktet for
regelovertreedelsen, kan sanktioneres med bede. Badens starrelse fastseettes i forhold til overtreedelsens grovhed, her-
under i hvilket omfang overtraedelsen skennes at skade idraetten. Har regelovertraederen opndet eller segt at opnd en
okonomisk fordel eller gevinst ved overtraedelsen, kan dette medfere en forhejelse af beden. Nar en bede idemmes, traef-
fer neevnet samtidig med bedens fastsaettelse afgerelse om en forvandlingssanktion.

Stk 2 Overtreedelse af reglerne i kapitel 4 kan, uanset anvendelsen af stk. 1, sanktioneres med anden ekonomisk sanktion,
herunder inddragelse eller tilbageholdelse af tilskud eller tilsvarende ekonomisk stette til udevelse af den pagaeldende
idreetsdisciplin.



Stk 3 Boder og andre ekonomiske sanktioner opkraeves af Danmarks ldraetsforbund, der herefter viderebetaler beden mv.
til den berettigede. S&fremt det ikke er muligt at fastsld, hvem der ma anses som den berettigede, tilfalder beden mv. Dan-
marks Idraetsforbund.

§18
Hvis bedesanktionen mv. ikke opfyldes inden for den i kendelsen fastsatte frist kan Matchfixingsekretariatet traeffe be-
slutning om, at beden andres til den af naevnet fastsatte forvandlingssanktion.

Stk 2 Er en del af beden betalt, bliver forvandlingssanktionen forholdsmaessigt nedsat. Udelukkelsen kan dog ikke nedseet-
tes til under én konkurrencedag.

Fratagelse af pengepramier mv.

§19
Ved overtraedelse af reglerne i kapitel 4 kan der ske fratagelse af pengepraemier, gaver eller andre fordele, der er oppebé-
ret ved deltagelse i en idraetskonkurrence med tilknytning til regelovertraedelsen.

Stk 2 Pengepraemier mv,, der fratages i medfor af stk. 1, skal tilbagebetales eller tilbageleveres til Danmarks Idraetsforbund,
der herefter viderebetaler eller videreoverdrager pengepraemien mv. til den berettigede. Hvorvidt fratagne pengepraemier
mv. skal tilfalde andre idraetsudevere, afgeres pd baggrund af de for den padgaeldende idraetskonkurrence galdende reg-
ler. Safremt det ikke er muligt at fastsld, hvem der ma anses som den berettigede, tilfalder pengepraemien mv. Danmarks
Idreetsforbund.

Diskvalifikation (annullering) af opndede resultater og tilsvarende idraetslige disciplinare sanktioner

§20

Overtraedelse af reglerne i kapitel 4 kan sanktioneres med diskvalifikation (annullering) af opndede resultater og tilsva-
rende idraetslige disciplinare sanktioner, der kan ikendes den pagaeldende person i medfer af de interne regler, der gael-
der for idreetsudevelse under det pagaeldende specialforbund. Eksempler p& sddanne idraetslige disciplinaere sanktioner
er:

1) Disciplineer nedrykning (tvangsnedrykning)
2) Licensfratagelse

3) Omkamp, nytleb mv.

4) Qverflytning af point til modstandere

Stk 2 Udeves den pageeldende idraetsdisciplin som holddisciplin, kan sanktioner omfattet af stk. 1ikendes holdet, nar om-
staendighederne taler herfor. Sanktionsfastsaettelsen sker i dette tilfaelde uafhangigt af eventuelle sanktioner, den enkel-
teregelovertreeder ikendes.

Stk 3 Nar omstaendighederne saerligt taler derfor, og ndr hensynet til regelovertraederen eller det pdgaeldende hold ikke
taler afgerende derimod, kan der ikendes idreetslige disciplinagere sanktioner, som ikke opfylder betingelsen i stk. 1 om
hjemmel i specialforbundets interne regler. Det gaelder dog ikke for sd vidt angdr sanktionsformer, der udtrykkeligt er
undtaget efter specialforbundets interne regler.

Kapitel 6. Sanktionsfastsattel

§21

Forinden sagen indbringes for Matchfixingnaevnet i medfer af reglerne i § 38, skal Matchfixingsekretariatet orientere det
pageeldende specialforbund derom og give specialforbundet lejlighed til inden for en rimelig frist at afgive indstilling om
valg af sanktion herunder evt. forvandlingssanktion efter reglerne i kapitel 5. Matchfixingsekretariatet er ikke forpligtet til
at folge specialforbundets indstilling.

Stk 2 Stk.1finder ikke anvendelse, hvis sagen indbringes mod specialforbundet som indklaget.



§22
Ved sanktionens fastsaettelse skal der under hensyntagen til ensartethed i regelanvendelsen laegges vaegt pa regelover-
traaedelsens grovhed og pa oplysninger om regelovertraederen.

§23
Det skal ved sanktionens fastsaettelse i almindelighed indgd som skaerpende omstandighed,

1) atderforeligger et gentagelsestilfeelde,

2) atregelovertraederen tidligere er ikendt sanktioner af betydning for sagen, der ikke omfattes af nr.,

3) atregelovertraedelsen er udfort af flere i forening,

4) atregelovertredelsen er seerlig planlagt eller led i omfattende regelovertraedelse, herunder eventuel kriminali-
tet,

5) atregelovertraederentilsigtede, at regelovertraedelsen skulle have betydeligt alvorligere felger, end den fik,

6) atregelovertreederen har udvist en sarlig hensynsleshed,

7) at regelovertraedelsen er udfert under misbrug af stilling eller sarligt tillidsforhold pd idraettens omrdde under
Danmarks Idraetsforbund, eller

8) atregelovertreederen har faet en anden til at medvirke til regelovertraedelsen ved tvang, svig eller udnyttelse af
dennes unge alder eller betydelige ekonomiske eller personlige vanskeligheder, manglende indsigt, letsind eller
et bestdende afhaengighedsforhold.

§ 24

Det er en betingelse for anvendelsen af reglen i § 23, nr. 1, om skarpet sanktion i gentagelsestilfeelde, at regelovertraede-
ren, inden den pdgeldende pd ny begik en regelovertradelse, er fundet skyldig i at have overtrddt lovregulativet eller
regler,som lovregulativet treeder i stedet for.

Stk 2 For tidligere sanktioner ikendt i medfer af §§ 14-16 om udelukkelse opherer gentagelsesvirkningen, nar der, ferend
den nye regelovertraedelse blev begdet, er forlebet 10 &r efter, at den tidligere udelukkelsen er udstdet, endeligt eftergivet
eller bortfaldet. For avrige sanktioner ikendt efter reglerne i kapitel 5 regnes denne frist fra datoen for kendelsens afsigel-
se eller sanktionens vedtagelse.

§25
Det skal ved sanktionens fastsaettelse i almindelighed indgd som formildende omstaendighed,

1) atregelovertraedelsen er begdet som felge af tvang, svig, pression eller udnyttelse af regelovertraederens unge
alder eller betydelige ekonomiske eller personlige vanskeligheder, manglende indsigt, letsind eller et bestdende
afhangighedsforhold,

2) at regelovertreederen frivilligt har afveerget eller segt at afveerge de skadelige konsekvenser, der udgar eller
kunne udgere en konsekvens af regelovertraedelsen,

3) atregelovertraederen frivilligt har angivet sig selv og aflagt fuldstaendig tilstelse,

4) at regelovertraederen har givet oplysninger, som er afgerende for opklaringen af regelovertraedelser begdet af

andre,

5) atregelovertraederen har genoprettet eller segt at genoprette den skade, der er forvoldt ved regelovertraedel-
sen,

6) at der er gdet sd lang tid, siden regelovertraedelsen er begdet, at anvendelsen af de sadvanlige sanktioner er
unedvendig.

§ 26

En sanktion ikendt i medfer af §§ 14-18 kan nedsaettes under den foreskrevne sanktionsramme, ndr oplysninger om regel-
overtraedelsen, regelovertraederens person eller andre forhold afgerende taler herfor. Under i evrigt formildende om-
steendigheder kan sanktionen reduceres til en patale eller bortfalde.
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§27
Enhver person omfattet af § 3 er forpligtet til at underrette Matchfixingsekretariatet, hvis den pagaeldende far kendskab til
eller grund til at antage, at en handling, der udger en overtradelse af lovregulativet, er foretaget eller vil blive foretaget.



Underretningen skal ske snarest muligt efter, at den padgaeldende person er kommet i besiddelse af de oplysninger, hvorpa
underretningspligten bygger.

Stk 2. En overtraedelse af stk. 1kan efter omstandighederne, og hvor det ma sta den pdgaldende person klart, at handlin-
gen er foretaget eller vil blive foretaget, medfere rejsning af sag efter lovregulativet og sanktioneres efter reglerne i kapi-
tel 5.

Stk 3 Reglen i stk. 1 begreaenser ikke specialforbundene eller deres medlemmers adgang til i deres interne regelseet at
indfere en mere vidtgdende underretningspligt. Tilfeelde af formodet overtraedelse af sddanne rent interne regelsaet kan
ikke praves efter reglerne i kapitel 9 0og 10, og overtraedelserne kan ikke sanktioneres efter reglerne i kapitel 5, medmindre
det udtrykkeligt felger af det pdgaeldende regelsaet.

§28

Enhver person omfattet af § 3 er forpligtet til efter anmodning at forsyne Matchfixingsekretariatet, Matchfixingnaevnet
eller DIF-idreettens Hojeste Appelinstans med dokumenter og oplysninger af betydning for afgerelsen af en sag. De
pageeldende personer er forpligtede til efter anmodning at fremkomme med udtalelser, deltage i undersegelser og at give
maode for Matchfixingsekretariatet, Matchfixingnaevnet eller DIF-idraettens Hojeste Appelinstans for at afgive forklaring og
i enhver forbindelse at tale sandt.

Stk 2. Forpligtelsen efter stk. 1 geelder ikke, hvis der er konkret mistanke om, at den pdgaldende person har begdet en
overtreedelse af dansk lovgivning, der kan medfere straf, medmindre det kan udelukkes, at de oplysninger, der seges
tilvejebragt ved forklaringen eller besvarelsen af spergsmal kan have betydning for bedemmelsen af den formodede
lovovertradelse. Naegter en person, der er indklaget efter lovregulativet, at afgive forklaring eller besvare spergsmal, kan
dette indgd i bevisvurderingen i hovedsagen efter almindelige retsprincipper derom.

Stk 3 Matchfixingnaevnets formand kan beslutte, at et vidnes navn, stilling og bopael ikke ma oplyses for indbragte, eller at
der ivaerksaettes andre passende foranstaltninger, hvis afgerende hensyn til vidnets sikkerhed ger det pdkraevet.

Stk 4. Overtreedelse af stk. 1 kan medfere rejsning af sag efter lovregulativet og sanktioneres efter reglerne i kapitel 5.
Dette gaelder dog ikke ved udeblivelse med lovligt forfald eller i tilfaelde, hvor undtagelseni stk. 2 finder anvendelse.

Kapitel 8. Bevi
Bevisbyrde og beviskrav

8§29

Det pahviler Matchfixingsekretariatet at bevise, at en overtraedelse af lovregulativet har fundet sted. Kravet til bevisets
styrke skal veere storre end den blotte sandsynlighedsovervaegt, men det kraeves ikke, at det kan bevises uden rimelig tvivi,
at en overtreedelse af lovregulativet har fundet sted.

Bevismidler

§30

Bevisforelsen er fri. Bevisforelse, der skennes at vaere uden betydning for sagen, kan dog ikke finde sted.

Stk 2 Faktiske omstaendigheder, der er fastslaet eller lagt til grund i en retsafgerelse eller en afgerelse fra et andet kompetent,
fagligt disciplinaert naevn, og som ikke er genstand for en verserende anke, kan leegges til grund i sager efter lovregulativet,
medmindre den indklagede beviser, at afgerelsen er dbenbart uforenelig med grundlaaggende danske retsprincipper.

Processuel (bevismassig) skadevirkning
§ 31

Er den indklagedes erklzeringer vedrerende sagens faktiske omsteendigheder uklare eller ufuldstaendige, eller undlader
den indklagede at udtale sig om Matchfixingsekretariatets erklaeringer om disse spergsmal eller at efterkomme Matchfix-



ingsekretariatets, Matchfixingnaevnets eller DIF-idraettens Hojeste Appelinstans” opfordringer, kan Matchfixingnaevnet og
DIF-idreettens Hojeste Appelinstans tilleegge dette virkning til skade for den indklagede. Det samme gaelder, hvis den ind-
klagede, efter at have modtaget en opfordring hertil i rimelig tid forud for en mundtlig behandling af sagen pa et navns-
mode i Matchfixingnavnet eller mede i DIF-idraettens Hojeste Appelinstans, afviser at give mede, udebliver uden lovligt
forfald eller undlader at besvare spergsmal stillet af Matchfixingsekretariatet, Matchfixingnavnet eller DIF-idraettens
Hojeste Appelinstans, jf. dog § 28, stk. 2.

Kapitel 9. Matchfixi kretariatet

Kompetence

§ 32A
Matchfixingsekretariatet forfelger overtraedelser af lovregulativet og er enekompetent til at indbringe en sag for Matchfix-
ingnaevnet, jf. § 38, medmindre reglernei kapitel 12 er bragt i anvendelse af det relevante specialforbund.

Stk 2 Matchfixingsekretariatet traeffer beslutning om henlaeggelse af en sag, indstilling om midlertidig udelukkelse, ind-
bringelse af en sag for Matchfixingnavnet og videresendelse af en sag til behandling i Danmarks Idreetsforbunds special-
forbund.

Stk 3 Sager, hvor den ekonomiske veerdi af en uberettiget gave, gevinst eller anden fordel mv. har en lav vaerdi, skal be-
handles som en disciplineersag i det relevante specialforbund med mindre sagen har principiel betydning eller skadevirk-
ningen har veeret seerlig stor.

Stk 4. Matchfixingsekretariatet skal behandle sagen inden for rimelig tid.

§32B
Matchfixingsekretariatet kan treeffe beslutning om, at en person, som har medvirket til manipulation af idraetskonkurren-
cer efter § 5, stk. 1, ikke indbringes for Matchfixingnavnet, sdfremt folgende betingelser er opfyldt:

1. Personen skal vaere den ferste, som henvender sig til Matchfixingsekretariatet om deltagelse i matchfixing,

2. Personen skal give oplysninger om den pdgaeldende manipulation, som Matchfixingsekretariatet ikke tidligere
har vaeret i besiddelse af,

3. Oplysningerne skal give sekretariatet anledning til enten, at der indbringes en sag for Matchfixingnavnet, eller at
der indgives politianmeldelse,

4. Personen skal samarbejde med sekretariatet under hele sagens behandling,

5. Personen ma ikke have tvunget andre til at deltage i matchfixing.

Stk 2 En beslutning efter stk. 1, skal forinden veere godkendt af det relevante specialforbund.

Undersogelse

§33

N&r Matchfixingsekretariatet modtager en underretning efter § 27, vurderer Matchfixingsekretariatet, om der er grundlag
for at ivaerkseette en undersegelse af forholdet med henblik p& at indbringe sagen for Matchfixingnavnet. Matchfixingsek-
retariatets undersegelse kan foretages i samarbejde med andre, herunder specialforbund og deres medlemmer, spillesel-
skaber, politi og andre offentlige myndigheder. Matchfixingsekretariatet kan antage repraesentanter til at bista med un-
dersegelsen.

Stk 2 Undersegelse efter stk. 1ivaerksaettes 0gsd, ndr Matchfixingsekretariatet pd anden made end ved underretning efter
§ 27 bliver gjort bekendt med oplysninger, der medfaerer en rimelig formodning om, at en overtradelse af lovregulativet er
begaet.



§ 34

Matchfixingsekretariatets undersegelse i medfer af § 33 har til formal at klarlaagge, om betingelserne for at indbringe
sagen for Matchfixingnaevnet og ikende sanktioner efter reglerne i kapitel 5 er til stede, og at tilvejebringe oplysninger til
brug for sagens afgerelse.

Indledende orientering

§35

Ved iveerksaettelse af undersegelse i medfer af § 33 skal Matchfixingsekretariatet orientere den formodede regelovertrae-
der om undersegelsen. Orienteringen skal i videst muligt omfang indeholde tilsvarende oplysninger som en underretning
foretaget i medfer af § 37. Matchfixingsekretariatet kan opfordre den formodede regelovertraeder til at udtale sig i sagen.

Stk 2 En orientering efter stk. 1 kan undlades, safremt den iveerksatte undersegelses formal ville kunne forspildes ved
orienteringen, herunder i relation til sikring af beviser.

Indsamling og behandling af personoplyshinger

§36

Enhver person omfattet af § 3 accepterer ved sin deltagelse i idreetskonkurrencer arrangeret af en forening eller et speci-
alforbund under Danmarks Idraetsforbund, internationale idraetsorganisationer, samt olympiske organisationer, at Dan-
marks Idraetsforbund for at sikre efterlevelsen af lovregulativet indsamler relevante oplysninger, herunder personlige
oplysninger, der matte vaere omfattet af nationale og internationale regler om databeskyttelse.

Underretning og forudgdende hering

§37

S&fremt Matchfixingsekretariatet pa baggrund af undersegelser foretaget i medfer af § 33 finder grundlag for at indbringe
sagen for Matchfixingnaevnet, skal Matchfixingsekretariatet forud herfor skriftligt underrette den formodede regelover-
traeder. Underretningen skal indeholde felgende punkter:

1) Deneller de faktiske overtraedelser af lovregulativet, som den pdgeeldende formodes at have begdet.

2) De faktiske omstaendigheder, der begrunder formodningen.

3) Desanktioner,som kan bringes i anvendelse for den eller de pdgaeldende regelovertraedelse.

4) Tidsfrist for den pagaeldendes fremsendelse af bemaerkninger til den pataenkte indbringelse af sagen for Match-
fixingnaevnet.

5) Den pageaeldendes ret til at f& sagen afgjort ved en mundtlig behandling pd et neevnsmede i Matchfixingnaevnet.

Stk 2 Underretningen skal tillige anfere, at den formodede regelovertrader inden en frist pd 14 dage efter modtagelsen af
underretningen skal meddele Matchfixingsekretariatet, om den pdgaeldende ensker at udtale sig i sagen og deltage i en
mundtlig behandling af sagen pa et naevnsmede i Matchfixingnavnet efter § 50. Hvis indklagede er en fysisk person, skal
Matchfixingsekretariatet orientere den forening, som indklagede er medlem af, om sagens indbringelse for Match-
fixingnavnet.

Indbringelsesskrivelse og indbringelse af sagen for Matchfixingnavnet

§38

Finder Matchfixingsekretariat, efter at have foretaget en underretning i medfer af § 37 og taget eventuelle nye oplysninger
i sagen fra den formodede regelovertraeder til overvejelse, fortsat grundlag for at indbringe sagen for Matchfixingnasvnet,
udfeerdiger Matchfixingsekretariatet en indbringelsesskrivelse, med hvilken sagen indbringes. Sagens forberedelse og
behandling i Matchfixingnaevnet sker efter reglerne i kapitel 10.

Stk 2 Matchfixingsekretariatet skal samtidig sende en kopi af indbringelsesskrivelsen med eventuelle bilag til den indkla-
gede og det pdgaeldende specialforbund.



Midlertidig udelukkelse

§39

Efter indstilling fra Matchfixingsekretariatet kan Matchfixingnaevnets formand eller den fungerende formand uden forud-
gdende hering traeffe beslutning om midlertidigt at udelukke den formodede regelovertrader fra enhver aktivitet eller
bestemte aktiviteter pd dele af eller pa hele Danmarks Idraetsforbunds omréde, ndr formodningen findes saerligt bestyrket,

0g

1) der efter det om den formodede regelovertreeders forhold oplyste eller karakteren af den formodede regelover-
treedelse er bestemte grunde til at frygte, at den pdgaeldende vil begd en ny overtraedelse af lovregulativet, eller

2) det vil veere i strid med den almindelige retsopfattelse eller i evrigt miskreditere idraetten, sdfremt den pagael-
dende fortsat kan udeve aktivitet under Danmarks Idraetsforbund, indtil Matchfixingnaevnet har truffet afgerelse i
sagen.

Stk 2. Den midlertidige udelukkelse kan hejst ske for en periode af tre maneder. S&fremt Matchfixingnaevnet ikke inden
udlebet af denne periode har afgjort hovedsagen, beslutter Matchfixingnaevnets formand, om den midlertidige udelukkel-
se skal forleenges med yderligere 1-3 maneder, eller om den midlertidige udelukkelse skal bortfalde. Betingelserne i stk. 1
finder tilsvarende anvendelse.

Stk 3 Meddelelse af beslutningen om midlertidig udelukkelse samt forlaengelse eller bortfald heraf sker ved anbefalet brev
til den p&geeldende person. Beslutningen skal vaere begrundet og indeholde en kort vejledning om indbringelse af beslut-
ningen for DIF-idraettens Hojeste Appelinstans efter § 40. Den pagaeldendes forening og det pagaeldende specialforbund
underrettes samtidig ved almindeligt brev eller e-mail.

Stk 4. Den midlertidige udelukkelse traeder i kraft p& den dato, hvor den pagaeldende person har modtaget meddelelse
herom efter stk. 3.

§40
En beslutning om midlertidig udelukkelse kan inden 7 dage efter modtagelse af beslutningen indbringes for DIF-idraettens
Hojeste Appelinstans af den midlertidigt udelukkede person.

Stk 2 DIF-idreettens Hojeste Appelinstans afgerelse traeffes af formanden eller den stedfortreedende formand pd det
skriftlige grundlag. Afgerelsen skal foreligge senest 4 uger efter modtagelsen af indbringelsen.

Stk 3 Indbringelse for DIF-idreettens Hojeste Appelinstans har ikke opsaettende virkning, medmindre appelinstansen tref-
fer beslutning herom.

Kapitel 10. Matchfixi |
Kompetence
§41

Matchfixingnaevnet har til opgave at treeffe afgerelse i 1. instans i sager efter lovregulativet, medmindre reglerne i kapitel
12 er bragt i anvendelse af det pdgaeldende specialforbund.

Sammensatning

§42

Matchfixingnaevnet bestdr af en formand, to andre medlemmer (ordinare medlemmer) og en suppleant. Suppleanten
deltager p& navnets meder, s&fremt formanden eller et af de ordinaere medlemmer har forfald.

Stk 2 Formanden og mindst et af de ordinaere medlemmer skal have bestdet juridisk kandidateksamen.

Stk 3 Medlemmerne veelges af Danmarks Idreetsforbunds repraesentantskab for en periode af to & med mulighed for

genvalg, sdledes at formanden og et medlem vaelges i ulige ar, og et medlem og suppleanten vaelges i lige ar. Der kan ikke
veelges medlemmer, som i funktionsperioden er enten ansatte eller varetager valgte hverv i Danmarks Idraetsforbund eller



specialforbund under Danmarks Idraetsforbund. Dette gaelder dog ikke valgte hverv i tvistlesningsorganer i Danmarks
|dreetsforbund og dettes specialforbund, herunder Danmarks ldreetsforbunds Dopingnavn.

§ 43
Matchfixingnaevnet fastsaetter en forretningsorden for sin virksomhed.

Beslutningsdygtighed

§ 4
Ved Matchfixingnaevnets behandling af en sag deltager tre medlemmer.

Stk 2 Safremt Matchfixingnavnets formand ikke deltager i behandlingen af sagen, udpeger navnet en fungerende for-
mand blandt de medlemmer, der har bestdet juridisk kandidateksamen.

§45
Matchfixingnaevnet treeffer afgerelse ved stemmeflertal.

Habilitet

§46
Matchfixingnaevnet skal opfylde habilitetsreglerne i Danmarks ldraetsforbunds love og lovregulativer.

Sagsforberedelse

8§47
Matchfixingnaevnet fastsaetter rammerne for sagens forberedelse og bestemmer, hvornar forberedelsen sluttes. Sagens
forberedelse i Matchfixingnaevnet sker i evrigt i overensstemmelse med forretningsordenen, jf. § 43.

§48
En sagindbringes for Matchfixingnavnet ved Matchfixingsekretariatets indlevering af indbringelsesskrivelse efter § 38.

Stk 2 Den indklagede skal gives lejlighed til inden for en rimelig frist skriftligt at fremkomme med bemaerkninger til sagen,
medmindre den pdgaldende har givet afkald herpd. Den indklagede skal samtidig sende en kopi af sin svarskrivelse med
eventuelle bilag til Matchfixingsekretariatet og det pdgaeldende specialforbund.

§ 49

Den indklagede kan under sagens forberedelse lade sig repraesentere af en anden person efter eget valg og for egen reg-
ning, jf. dog § 52. Ved en mundtlig behandling af sagen pa et naeevnsmede i Matchfixingnaevnet efter § 50 finder § 51anven-
delse.

Sagens behandling i Matchfixingnaevnet

§50

Behandlingen af en sag i Matchfixingnavnet sker mundtligt pa et naavnsmede, hvis den indklagede eller Matchfixingsekre-
tariatet ensker det, eller hvis Matchfixingnavnet treeffer beslutning herom, jf. dog § 39 (midlertidig udelukkelse). | evrige
tilfeelde behandles sagen pa det skriftlige grundlag.

Stk 2 Formanden kan traeffe beslutning om, at formalitetsspergsmal behandles pa det skriftlige grundlag.

Stk 3 Naevnsmedet er offentligt, medmindre formanden traeffer beslutning om derlukning i tilfaelde, hvor omstandighe-
derne taler derfor, herunder hensynet til sagens oplysning eller hensynet til, at en part ikke udsaettes for unedig kraenkel-

Se.

Stk 4. Der ma ikke fotograferes, filmes eller ske optagelse pé lydband af naeevnsmedet uden Matchfixingnavnets tilladelse.



§ 51

Den indklagede har medepligt pd naavnsmedet efter § 50 og kan lade sig bistd af en anden person efter eget valg og for
egen regning, jf. dog § 52. Udeblivelse uden lovligt forfald kan sanktioneres efter § 28, stk. 4, og tilleegges processuel
skadevirkning efter § 31, 2. pkt.

Stk 2 Matchfixingnavnets formand i sagen kan anmode det pdgeeldende specialforbund om at give mede pd naeevnsmedet
efter § 50 ved en repraesentant, der kan besvare spergsmal af idraetsspecifik karakter af betydning for Matchfixingnaevnets
afgoerelse i sagen.

§52
Matchfixingnaevnet kan efter anmodning fra den indklagede beskikke en advokat.

Stk 2 Matchfixingnaevnet fastsaetter vederlaget til advokaten. Udgifterne hertil afholdes af Danmarks Idraetsforbund.
Skriftlighed mv.

§53

Matchfixingnaevnet treeffer afgerelse ved kendelse.

Stk 2 Matchfixingnaevnets kendelse skal veere skriftlig og angive

1) deomstaendigheder, som anses for bevist og laegges til grund for kendelsen,
2) denregel, der er overtradt,

3) densanktion, der tildeles, og hjemlen herfor,

4) dendato, sanktionen skal traede i kraft,

5) eventuel afgerelse om sagens omkostninger, jf. § 55, og

6) enkortvejledning om appel efter reglernei kapitel 11.

§54
Matchfixingnaevnet skal fremme enhver sag med den hurtighed, som sagens beskaffenhed kraever og tillader.

§55
Matchfixingnaevnet treeffer afgerelse om sagens omkostninger, der kan omfatte rimelige udgifter afholdt med henblik pa
sagens oplysning.

§56
Matchfixingnaevnets kendelse kan offentliggeres. Matchfixingnavnet kan dog bestemmelse, at kendelsen alene kan
offentliggeres i anonymiseret form, nar hensynet til fortrolighed taler afgerende herfor.

Kapitel 11. Appel

§57

Matchfixingnaevnets kendelse kan indbringes for DIF-idraettens Hojeste Appelinstans af den person, der var indklaget i sagen
for Matchfixingnaevnet, af Matchfixingsekretariatet og af det pdgaeldende specialforbund, jf. dog § 40, stk. 2 (midlertidig
udelukkelse).

Stk 2 Indbringelsen skal ske skriftligt ved en begrundet appelskrivelse, der skal veere modtaget i DIF-idraettens Hajeste
Appelinstans senest 4 uger efter, at Matchfixingnaevnets kendelse er modtaget af appellanten.

Stk 3 Indbringelsen har ikke opsaettende virkning, medmindre DIF-idreettens Hojeste Appelinstans traeffer beslutning
herom.

Stk 4. Matchfixingnaevnets kendelse kan i seerlige tilfeelde indbringes for DIF-idraettens Heojeste Appelinstans af en person,
der har vasentlig interesse heri, selvom den pagaeldende ikke var part i sagen for Matchfixingnavnet. Indbringelse skal i
dette tilfeelde ske inden fire uger efter datoen for afgerelsen.



§58
En afgoerelse fra DIF-idreettens Hojeste Appelinstans kan ikke indbringes for noget andet organ inden for Danmarks Idreets-
forbund.

Kapitel 12. Int I Ises- 0 tvistlesni . ialforbund
Internt undersegelsesorgan

§59

Specialforbund under Danmarks ldreetsforbund kan ansege Matchfixingsekretariatet om tilladelse til, at de opgaver, som i
medfer af lovregulativet varetages af Matchfixingsekretariatet, herunder i relation til undersegelse af formodede regel-
overtraedelser, i stedet varetages af et internt organ i specialforbundet.

Stk 2 Tilladelse efter stk. T er betinget af, at det interne organ i specialforbundet som miminum og i enhver sammenhang
overholder reglerne for Matchfixingsekretariats virke og undersegelse i medfor af lovregulativet.

Stk 3 Ansegning om tilladelse efter stk. 1 skal veere bilagt dokumentation for, at overholdelse af stk. 2 felger af specialfor-
bundets regler (vedtagter, reglementer ellign.).

Stk 4. Matchfixingsekretariatet kan til enhver tid tilbagetraekke tilladelsen, safremt betingelserne for den givne tilladelse
ikke er opfyldt.

§60

Er tilladelse efter § 59 givet, varetager det pdgaeldende interne organ i specialforbundet Matchfixingsekretariatets opga-
ver som fastsat i lovregulativet, herunder i forbindelse med udfzerdigelse af indbringelsesskrivelsen og indbringelse af
sagen for Matchfixingnaevnet, jf. dog §§ 61-63.

§61

Matchfixingsekretariatet kan beslutte at indlede sager omfattet af §§ 59-60, som det interne organ beslutter ikke at fore.
Behandlingen i Matchfixingsekretariatet af sddanne sager sker i overensstemmelse med reglerne i kapitel 9, og s&fremt
Matchfixingsekretariatet finder grundlag herfor, jf. § 38, indbringes sagen for Matchfixingnavnet i overensstemmelse med
reglerneikapitel 10, uanset omreglerne i §§ 62-64 er bragt i anvendelse.

Internt tvistlosningsorgan

§ 62

Specialforbund under Danmarks Idreetsforbund kan ansege Matchfixingsekretariatet om tilladelse til, at sager om over-
treedelse af lovregulativet i ferste instans undtages Matchfixingnaevnets prevelse og i stedet proves i et internt tvistlos-
ningsorgan i specialforbundet.

Stk 2 Tilladelse efter stk. 1 er betinget af, at det interne tvistlesningsorgan i specialforbundet overholder reglerne for
Matchfixingnaevnets virke i medfer af lovregulativet. Behandlingen af sager i det interne tvistlesningsorganer ma pa intet
tidspunkt ske p& mindre betryggende vis, end hvis sagen blev behandlet i Matchfixingnavnet.

Stk 3 Ansegning om tilladelse efter stk. 1 skal veere bilagt dokumentation for, at overholdelse af stk. 2 felger af specialfor-
bundets regler (vedtasgter, reglementer ellign.).

Stk 4. Matchfixingsekretariatet kan til enhver tid tilbagetraekke tilladelsen, sdfremt betingelserne for den givne tilladelse
ikke er opfyldt.

§63
Er tilladelse efter § 62 givet, varetager det pdgaeldende interne tvistlasningsorgan i specialforbundet Matchfixingnaevnets
opgaver som ferste instans i behandling af sager efter lovregulativet.



§ 64

Afgoerelser truffet af et internt tvistlesningsorgan i et specialforbund i overensstemmelse med reglerne i §§ 62-63 kan af
den af § 57, stk. 1 omfattede personkreds og af det interne undersegelsesorgan indbringes for DIF-idreettens Hojeste Ap-
pelinstans efter reglerne i kapitel 11.

Kapitel 13. Forldelse

§ 65
En overtraedelse af forbudsbestemmelserne i kapitel 4 sanktioneres ikke, nr der er indtradt foreeldelse.

Stk 2 Foreeldelsesfristen er 10 &r og regnes fra den dag, da regelovertraedelsen er ophert.

Stk 3 Forezeldelsesfristen afbrydes, nar regelovertraederen over for den relevante forening, det relevante specialforbund
eller Matchfixingsekretariatet udtrykkeligt eller ved sin handlem&de erkender regelovertradelsen.

Stk 4. Foreeldelsesfristen afbrydes, nar Matchfixingsekretariatet foretager orientering i medfer af § 35 eller underretning i
medfer af § 37.

Stk 5. Nar foreeldelsesfristen afbrydes, leber der en ny foreeldelsesfrist i medfer af stk. 2, fra det i stk. 3-4 fastsatte tids-
punkt.

Kapitel 14. Adfeerdskodeks

§ 66

Specialforbund under Danmarks Idraetsforbund skal have et adfeerdskodeks (code of conduct), der medvirker til bevarel-
sen af idraettens and og integritet og bekaempelsen af manipulation af idraetskonkurrencer (matchfixing) og tilsvarende
uetisk adfeerd, og som afspejler de seerlige forhold, der ger sig geeldende for den givne idreetsdisciplin under specialfor-
bundet.

Stk 2 Specialforbundet kan i adfeerdskodekset (code of conduct) indfere de i § 5, stk. 6, § 6, stk. 3, 0g § 7, stk. 3, hjemlede
supplerende, interne regler.

Kapitel 15. Ikrafttradel l lati iri

8§67
Zndringer af lovregulativet kan ske i overensstemmelse med de til enhver tid geeldende regler for eendringer af Danmarks
|dreetsforbunds lovregulativer.

§ 68
Lovregulativet traeder i kraft den 4. maj 2013. Alene regelovertradelser, der er begdet eller pdbegyndt fra og og med denne
dato, kan sanktioneres efter lovregulativet.

Stk 2.Regleni § 66, stk. 1 (code of conduct), skal veere opfyldt inden den 4. maj 2014.

§ 69
Lovregulativet er underlagt dansk lovgivning.

Vedtaget af Danmarks Idraetsforbunds repraesentantskab pa darsmede den 4. maj 2013, @&ndret pa ekstraordinaert &rsmede den 4. oktober
2014 og pa drsmedet den 21. juni 2020.



B kni til | lativet

Almindelige bemeaerkninger

1. Lovregulativets baggrund og formal

P& sit mede den 23.-24. marts 2012 besluttede Danmarks Idraetsforbunds (DIF) bestyrelse at iveerksaette et udredningsar-
bejde, der skulle fere til forslag om indferelse af nye regler om forbud mod manipulation af idraetskonkurrencer (matchfix-
ing) og tilsvarende uetisk adfeerd i DIF-idraetten. Der blev til formdlet nedsat en arbejdsgruppe med repraesentanter for
DIF’s bestyrelse og administration samt en raekke af DIF's medlemsorganisationer (specialforbundene). Lovregulativet er
resultatet af dette arbejde.

2.Lovregulativets retlige status

Lovregulativet er vedtaget af DIF's repraesentantskab i overensstemmelse med DIF’s love og udger et privatretligt og i
foreningsregi vedtaget idraetsligt regelseet med samme retlige status som DIF's love og evrige lovregulativer samt bl.a. de
af specialforbundene vedtagne regler for afviklingen af den enkelte idraetsdisciplin. Lovregulativet skal sdledes anvendes
og fortolkes i overensstemmelse med almindelige civilretlige retsprincipper, herunder foreningsretlige.

Selvom lovregulativets grundelementer er forbudsbestemmelser og bestemmelser om ikendelse af disciplinaere sanktio-
ner, skal lovregulativet ikke sammenlignes med strafferetlig saerlovgivning. Medmindre det felger direkte af lovregulati-
vets enkelte bestemmelser, finder rent strafferetlige principper, herunder af straffeprocesretlig karakter, hverken direkte
eller analog anvendelse.

3.Lovregulativets systematik
Anvendelse af og sanktionering efter lovregulativet baserer sig pa en toleddet provelse:

Forste led i prevelsen bestdr i fastlaeggelsen af, om den formodede regelovertraeder er omfattet af personkredsen i § 3
(ansvarssubjekterne), eksempelvis i kraft af den pdgaeldendes medlemskab af en idraetsorganisation eller deltagelse i en
idreetsaktivitet under DIF, jf. bemaerkningerne til bestemmelsen.

Andet led i prevelsen bestér i fastlaeggelsen af, om en eller flere af forbudsbestemmelserne i kapitel 4 er overtradt.

4. Sondring mellem manipulation af idreetskonkurrencer (matchfixing) og tilsvarende uetisk adfaerd
Som det fremgar af lovregulativets titel, er de efter kapitel 4 forbudte handlinger opdelt i to overordnede kategorier:

Den forste kategoriindeholder de handlinger, hvorved der sker en manipulation af idraetskonkurrencen eller dennes enkel-
te begivenheder. Handlingerne betegnes populaert som "matchfixing”. Der henvises til lovregulativets § 4, nr.1, 09 § 5 og
nedenstdende bemaerkninger til bestemmelserne.

Den anden kategori indeholder en raekke handlinger, der i lovregulativet feelles betegnes som “tilsvarende uetisk adfaerd”.
Det gaelder misbrug af intern viden (§ 6), spil pa egen konkurrence (§ 7) samt visse tilfeelde af modtagelse af gaver mv.
(88).



Bemeerkninger til udvalgte af lovregulativets bestemmelser
(specielle bemeaerkninger)

Kapitel 1- Formal
Til§ 1

Bestemmelsen angiver lovregulativets overordnede formal. Bestemmelsen skal laeses i sammenhang med praeamblen,
hvori det understreges, at matchfixing og tilsvarende uetisk adfeerd omfattet af lovregulativet ikke blot udger et internt
idreetsligt problem pd DIF's omrdde, men ogsa er af bredere samfundsmaessig betydning. De beskyttelseshensyn, lovregu-
lativet varetager, er sdledes mangeartede og skal afspejle sig i retsanvendelsen.

Kapitel 2 - Retlig status og anvendelsesomrdde
Til§2
Til stk.1

Bestemmelsen understreger, at lovregulativet er et privatretligt og i foreningsregi vedtaget idreetsligt regelseet med
samme retlige status som DIF’s love 0g evrige lovregulativer samt de i specialforbundene vedtagne regelseet for afviklin-
gen af den enkelte idreetsdisciplin (de sakaldte “idraetsregler”), jf. de almindelige bemaerkninger, afsnit 2.

Herudover understreger bestemmelsen det generelt geeldende og strengt nedvendige princip i DIF-idraettens regelsaet,
hvorefter de omfattede personer (ansvarssubjekterne) er forpligtede til at overholde regelseettene ved enhver deltagelse
i DIF-idreetten. Det gaelder, uanset om de pdgaeldende personer formelt er medlemmer af eller p& anden made repraesen-
terer en idreetsorganisation under DIF, herunder ved varetagelse af valgte hvery, eller i evrigt deltager i DIF-idreetten, ek-
sempelvis som frivillig eller lennet traeener, dommer eller official. Dette princip skal ses i sammenhang med sanktionsbe-
stemmelserne i lovregulativets kapitel 5, hvorefter eksempelvis en udelukkelse efter reglerne i §§ 14-16 alene vedroerer
aktiviteter under DIF og sdledes inden for DIF's foreningsretlige jurisdiktion.

Til stk.2

Lovregulativet indferer feelles regler for hele DIF-idraetten og sikrer en kongruens og ensartet retsstilling pd tveers af
idreetsdisciplinerne. Bestemmelseni § 2, stk. 2, understreger i den forbindelse, at anvendelsen og gyldigheden af lovregula-
tivet ikke er betinget af, at lovregulativet implementeres i det enkelte specialforbunds regelset for den pdgaldende
idreetsdisciplin. Tilsvarende ger sig geeldende for eksempelvis de nationale antidopingregler.

Til stk.3

Med henvisning til lovregulativets formal om at indfere faelles regler pd tvaers af DIF-idraettens idraetsdiscipliner, er be-
stemmelsen medtaget for at understrege, at lovregulativet er ufravigeligt, medmindre den enkelte regel bestemmer an-
det. Lovregulativet udger sdledes et sat minimumsregler, der som udgangspunkt altid skal felges. Det gaelder 0gsd, selv-
om det pdgaldende specialforbund efter reglerne i kapitel 12 har etableret interne undersegelses- eller tvistlesningsor-
ganer.

Til§3
Til stk.1

Bestemmelsen regulerer udtemmende, hvilke juridiske og fysiske personer der er omfattet af lovregulativet og dermed
ansvarssubjekter. Det gaelder, uanset om den pdgaeldende person i evrigt eksempelvis er omfattet af definitionen pa “stot-
tepersonale” i § 4, nr. 3. Bestemmelsen skal efter sin ordlyd og sit formal fortolkes bredt.

Status som ansvarssubjekt efter lovregulativet er ikke betinget af medlemskab af en idraetsorganisation pa DIF-idraettens
omrade.



Ethvert medlem af DIF, specialforbundene eller en idraetsorganisation, der er medlem heraf, er dog uden videre og i enhver
sammenhang omfattet af lovregulativet, jf. nr. 1. For medlemmerne er lovregulativets anvendelse sdledes ikke betinget af,
at medlemmet deltager i den konkrete idraetsaktivitet, hvortil den formodede regelovertraedelse knytter sig. Et krav om
deltagelse i idraetsaktiviteten kan dog felge af forbudsbestemmelserne i kapitel 4, herunder § 7 om spil pa egen konkur-
rence.

0gsa personer, der ikke opfylder medlemskriteriet, men som pa anden made og i bred forstand repraesenterer DIF, special-
forbundene eller idreetsorganisationerne, er omfattet af lovregulativet efter nr. 1. Det geelder eksempelvis lennede eller
frivillige bestyrelsesmedlemmer og direktionsmedlemmer samt eksempelvis landsholdsspillere, der, selvom de ikke er
medlemmer af en forening pd DIF's omréde, fordi de til dagligt udever deres idraetsdisciplin i udenlandske klubber, ved
landsholdsdeltagelsen repraesenterer det pdgeeldende specialforbund og i den forbindelse deltager i DIF-idraetten, jf.
herved nr. 2.

Efter nr. 2 er alle avrige personer, der ikke opfylder medlemskriteriet, men som ikke desto mindre deltager i idreetsaktivite-
ter pa DIF's omrdde, omfattet af lovregulativet. Det geelder eksempelvis traenere, holdledere, dommere og officials samt
klublese motionister, der deltager i cykel - eller motionsleb arrangeret af en idraetsorganisation under DIF. Der henvises i
ovrigt til bemaerkningerne til § 2.

Betingelsen om, at personen skal deltage i idraetsaktiviteten, skal forstds bredt og daekker dels over den aktive deltagelse
som idreetsudever, jf. § 4, nr. 2, dommer og sadvanligvis 0gsd som traner og dels over den passive deltagelse som official,
holdleder mv, jf. bemarkningerne til § 2. Omvendt stilles der ved deltagelsesbetingelsen krav om en vis minimumsgrad af
reel, funktionsmaessig tilknytning til idreetsaktiviteten. Selvom eksempelvis en foraelder er omfattet af definitionen pa
"stottepersonale”i § 4, nr. 3, er den pagaeldende ikke uden videre omfattet af § 3, stk. 1, nr. 2. Tilsvarende galder for eksem-
pelvis en bestyrelsesformand i en idreetsorganisation, der i kraft af sit hverv kan anses for at deltage i DIF-idreetten som
sddan, men ikke uden videre kan anses for at deltage i den konkrete idraetsaktivitet, hvortil den formodede regelovertree-
delse er knyttet. Denne sondring er navnlig af relevans ved afgraensningen af forbuddet mod spil pd egen konkurrence i §
7.

Bestemmelsen i nr. 3 omfatter personer, der deltager i internationale idraetsaktiviteter, ndr adgangen til deltagelsen base-
rer sig pa resultater opndet i idreetsaktiviteter under DIF, jf. nr. 2. Det er eksempelvis tilfaeldet for traeneren for 1. holdet i en
dansk handboldklub i forbindelse med holdets deltagelse i EHF's Champions League.

Bestemmelsen i nr. 4 omfatter eksempelvis aktionaerer i de aktieselskaber, hvori en professionel fodboldklub drives i med-
for af DBU’s regler om tilladelse til, at en kontraktklub stiller sin tilladelse til at drive kontraktfodbold til rddighed for tred-
jemand. | tilknytning hertil bestemmer nr. 5, at 0gsa personer, der ikke ejer (en del af) en juridisk person omfattet af nr. 4, jf.
nr.1-3, men derimod ejer transferrettigheder eller tilsvarende rettigheder for en eller flere idraetsudevere omfattet af nr. 1-
3, er omfattet af lovregulativet. Rettighedsbesiddelsen for personer omfattet af nr. 4 eller nr. 5 baserer sig oftest pa en ren
okonomisk interesse, hvorfor lovregulativets beskyttelseshensyn nedvendigger, at 0gsa disse personkategorier omfattes.

Til stk.2

|det det bemaerkes, at det specialforbundene ogsé er omfattet af lovregulativet efter stk. 1, nr. 1, understreger bestemmel-
sen i stk. 2 specialforbundenes sarlige rolle ved bekeempelsen af matchfixing og tilsvarende uetisk adfeerd omfattet af
lovregulativet. Specialforbundene skal sdledes gennem en aktiv indsats sikre idraetsakterernes overholdelse af lovregula-
tivet.

Kapitel 3 - Definitioner

Til§ 4
Tilnr.1

P& baggrund af en sprogligt naturlig begrebsafgraensning er populaerbetegnelsen “matchfixing” defineret i lovregulativet
ved, at den pagaeldende handling indebaerer en manipulation af idraetskonkurrencen, dvs. en uregelmaessig andring eller
pavirkning af forlebet eller resultatet af konkurrencen eller dennes enkelte begivenheder.



Handlinger, der alene bestar i misbrug af intern viden, spil pa egen konkurrence eller utilberlig modtagelse af gaver mv, er
sdledes ikke at betegne som matchfixing, ndr handlingerne ikke samtidig er tilknyttet en manipulation af idraetskonkur-
rencen. Sadanne handlinger er i stedet omfattet af samlebetegnelsen “tilsvarende uetisk adfeerd”, der efter bestemmel-
sernei§§ 6-8ilige grad med matchfixing er forbudt og kan sanktioneres efter lovregulativet.

Bestemmelsen i nr. 1, der definerer matchfixing-begrebet, skal laeses i sammenhang med forbudsbestemmelsen i § 5.
Definitorisk er matchfixing-begrebet ikke begraenset til tilfaelde, hvor den fordel eller gevinst, der seges opnaet ved den
manipulatoriske handling, er af ekonomisk karakter. Sdledes omfatter matchfixing-begrebet tillige tilfaelde, hvor der alene
seges opndet en rent sportslig fordel eller gevinst, eksempelvis sejr i en amaterkamp i en lavtliggende raekke, hvor sejren
0g en eventuel oprykning afledt deraf ikke kan anses for 0gsd at medfere en direkte eller indirekte ekonomisk fordel eller
gevinst. Sidstnaevnte tilfeelde kan blot ikke sanktioneres efter lovregulativet, jf. bemaerkningerne til § 5.

Tilnr.2

Selvom lovregulativets anvendelse ikke er begreenset til idreetsudaverne, er denne personkategori eksplicit omtalt flere
steder i lovregulativet, herunder som folge af idraetsudevernes seerlige rolle i bekeempelsen af matchfixing og tilsvarende
uetisk adfeerd. Af denne grund er begrebet defineret i nr. 2 med henvisning til idreetsudevernes aktive deltagelse i idreets-
aktiviteterne.

Tilnr.3

Begrebet “stottepersonale” er en samlebetegnelse for en lang reekke af de personer, der i varieret omfang har en vis til-
knytning til DIF-idraetten, navnlig som felge af en relation til idreetsudeverne. Betegnelsen anvendes tillige i de nationale
antidopingregler, der baserer sig pa World Anti-Doping Code. Som anfert i bemaerkningerne til § 3, stk. 1, er enhver person
omfattet af begrebet "stottepersonale” ikke uden videre et ansvarssubjekt omfattet af lovregulativet. Det er i alle tilfeelde
afgerende, at den pagaeldende person er omfattet af § 3.

Tilnr.4ognr.5

Som anfert under de almindelige bemaerkninger, afsnit 2, er lovregulativet ikke at sammenligne med strafferetlig seerlov-
givning. Derfor er saedvanlig strafferetlig terminologi (sigtede, mistaenkte og anklagede) i videst muligt omfang undgdet
integreretilovregulativet.

Tilnr. 6

Spil-begrebet og navnlig forbuddet mod spil pa egen konkurrence i § 7 er ikke begraenset til organiserede spil udbudt af
spiludbydere efter spilleloven, herunder online-spil (“online-betting”). Sdledes er 0gsa rent private veeddemal omfattet af
begrebet.

Tilnr.7

Afgreensningen af, hvilken idreetslig information der er at betegne som intern viden (insiderinformation), skal foretages
under hensyntagen til de saerlige forhold, der gor sig geeldende pa idraettens omrdde, hvor relevante oplysninger om ek-
sempelvis startopstillinger, skader og idraetsudevernes prioritering af den padgaeldende konkurrence i praksis kommunike-
res til tredjemand ad adskillelige og forskelligartede kommunikationskilder og pd mere eller mindre formel vis.

Formalet med lovregulativet tilsiger, at undtagelserne i litra a)-c) fortolkes indskrankende, og at de af § 3 omfattede per-
soner generelt udviser stor tilbageholdenhed med at spille pd idraetskonkurrencer i tilfeelde, hvor de pagaeldende perso-
ner er i besiddelse af oplysninger, som ikke med sikkerhed kan anses for omfattet af undtagelserne i litra a)-c). Samtidig
ber de personer, der naturligt er i besiddelse af den interne viden (insiderinformationen), navnlig idreetsudeverne og tree-
nerne, respektere den interne natur af denne viden og veere bevidste om tredjemands mulige misbrug heraf, jf. bemaerk-
ningernetil § 6.



Kapitel 4 - Forbudsbestemmelser
Generelle bemeerkninger

Kapitlet indeholder lovregulativets 4 hovedforbud og fastslar, hvilke tilfaelde af matchfixing og tilsvarende uetisk adfeerd,
der er forbudt og kan sanktioneres efter lovregulativet.

Ved vurderingen af, om en person har overtradt forbudsbestemmelserne, og om den pdgeeldende herefter kan sanktione-
res efter reglerne i kapitel 5, er det, som naevnt i bemaerkningerne til § 3, altid nedvendigt indledningsvis at vurdere, om den
padgeeldende person er et ansvarssubjekt omfattet af lovregulativet. Eksempelvis vil en foraelder, der i det konkrete tilfeel-
de ikke er omfattet af § 3, ikke kunne sanktioneres for overtraedelse af § 6, stk. 1, selvom den pagaeldende er i besiddelse af
intern viden (insiderinformation) og benytter denne viden i forbindelse med spil pa en idraetskonkurrence, hvori den pa-
geeldendes barn deltager som idraetsudaever. Derimod vil barnet efter omstaendighederne kunne anses for at have over-
trddt forbuddet mod videregivelse af intern viden i § 6, stk. 2.

Specialforbundene er ikke afskaret fra i sine interne regelsaet at indfere mere vidtgdende forbud end dem, der folger af
lovregulativet. Sager om overtraedelse af sddanne rent interne forbud kan, ndr der bortses fra reglen i § 5, stk. 3, dog ikke
proves efter lovregulativet.

Til§5

Som anfert i bemaerkningerne til § 4, nr. 1, er lovregulativet baseret pd den systematik, at matchfixing-begrebet defineres
bredt, mens lovregulativet alene forbyder matchfixing i tilfaelde, hvor der ved den manipulatoriske handling seges opnaet
en direkte eller indirekte ekonomisk fordel eller gevinst. Bestemmelsen i § 5 indebaerer sdledes, at der indferes en baga-
telgreense for, hvilke tilfeelde af matchfixing, der kan preves og sanktioneres efter lovregulativet. Samtidig anerkendes det,
at det enkelte specialforbund kan enske ogsa at forbyde matchfixing-handlinger, hvorved der alene seges opndet en rent
sportslig fordel eller gevinst. Bestemmelsen i stk. 6 hjemler adgang hertil.

Det er direkte angivet i bestemmelsen i stk. 1, at ogsa manipulatoriske handlinger, hvor den ekonomiske fordel eller gevinst,
der seges opndet, udger en mere indirekte folge af handlingen, er omfattet af forbuddet. Det gaelder eksempelvis i tilfaelde,
hvor den indirekte ekonomiske fordel eller gevinst er en pa forhand kendelig, klar og ubestridt felge af en sejr i en manipu-
leret kamp, der indebeerer en stor sportslig succes, eksempelvis i form af adgang til deltagelse i en international turnering
for mesterhold.

Efter bestemmelsen i stk. 2 forbydes bestikkelse mv. i forbindelse med matchfixing dog i ethvert tilfeelde. Herved undgas
en situation, hvor modtageren af bestikkelsen (den ekonomiske fordel eller gevinst) er direkte omfattet af lovregulativets
forbud mod matchfixing, mens yderen af bestikkelsen ikke er det, hvis den pdgaeldende ved bestikkelsen alene seger at
opna en rent sportslig fordel eller gevinst, eksempelvis oprykning fra en lavt rangerende fodboldraekke. Yderen af bestik-
kelsen vil dog kunne anses for omfattet af § 8, stk. 2, om forbuddet mod at yde, love eller tilbyde gaver mv.,, der ikke er na-
turligt tilknyttet den idraetskonkurrence, hvori den pagaeldende person (modtageren) deltager. Ikke desto mindre vil yde-
ren af bestikkelsen kunne anses for medvirkende til modtagerens matchfixing, jf. § 11. Denne uhensigtsmaessige retstilling
er undgdet ved bestemmelsen i stk. 2.

Endvidere udger bestemmelsen i stk. 3 en undtagelse i de tilfaelde, hvor den manipulatoriske handling, selvom der alene
seges opnaet en rent sportslig fordel eller gevinst, er af en sddan karakter, at det findes nedvendigt og forsvarligt at sank-
tionere handlingen efter lovregulativet.

Matchfixingsekretariatet underseger ikke overtreedelse af § 5, stk. 3 af egen drift, men kun efter anmodning fra et special-
forbund. En sddan anmodning ber indeholde en beskrivelse af, hvorfor praestationen kan karakteriseres som en grov un-
derpraesetation.

Til§ 6



Tilliden til idreettens akterer nedvendigger, at der indferes et bredt forbud mod misbrug af intern viden (insiderinformati-
on).

Bestemmelsen definerer, hvorndr brug eller videregivelse af intern viden (insiderinformation) udger misbrug heraf i lovre-
gulativets forstand. Bestemmelsens anvendelse forudsaetter, at det indledningsvis kan fastslas, at den pagaeldende infor-
mation kan betegnes som intern viden (insiderinformation) efter definitionsbestemmelsen i § 4, nr. 7, jf. bemaerkninger
hertil.

Bestemmelsen understreger, at personer omfattet af § 3 nedvendigvis skal veere bevidste om, at de alene i kraft af deres
relation til den pdgaldende idratskonkurrence eller de heri deltagende idraetsudevere mv. vil kunne modtage oplysnin-
ger, som udenforstaende ikke er eller ikke let vil kunne komme i besiddelse af.

Til stk. 7, nr.1

Bestemmelsen indeholder et generelt forbud mod, at en af § 3 omfattet person, der er i besiddelse af intern viden (insider-
information), bruger denne interne viden i forbindelse med spil (betting) pa en idraetskonkurrence eller dennes enkelte
begivenheder, uanset om den pdgeeldende person deltager i konkurrencen, jf. herved forbuddet mod spil p& egen konkur-
rencei§7 der modsat ikke betinger besiddelsen af intern viden.

Til stk.1,nr.2

Bestemmelsen indeholder, modsat princippet i nr. 1, ikke et generelt forbud mod videregivelse af intern viden (insiderin-
formation) i ethvert tilfeelde.

Bestemmelsen forudseetter, at den interne viden (insiderinformationen), der videregives, enten a) er egnet til at blive
brugt i forbindelse med matchfixing eller b) giver modtageren en fordel i forbindelse med spil (betting) pa idraetskonkur-
rencen i forhold til personer, der ikke er i besiddelse af den interne viden. Henset til karakteren af den viden, der i medfer af
definitionen i § 4, nr. 7, er at betegne som "“intern viden (insiderinformation)”, vil litra a) eller b) i langt de fleste tilfeelde
vaere opfyldt.

Til stk.3

Bestemmelsen hjemler, at det enkelte specialforbund kan indfere skaerpede regler pd omradet.

Til§7

Til stk.1

Bestemmelsenindeholder et generelt forbud mod, at en person omfattet af § 3 spiller p& idraetskonkurrencer,
1) hvoriden pdgaldende deltager eller pd anden made kan eve indflydelse pd udfaldet af konkurrencen, eller

2) hvori den juridiske person, den pdgaldende person ejer, eller den idraetsudever, for hvilken den pdgaldende ejer
transferrettigheder mv, deltager.

Forbuddet geelder, uanset om der spilles pa sejr eller nederlag. Modsat for anvendelsen af § 6, er det herudover ikke en
betingelse, at den pdgaldende person er i besiddelse af intern viden (insiderinformation).

Betingelsen om deltagelse i stk.1 skal forstas i overensstemmelse med begrebets anvendelse i § 3, stk. 1, nr. 2-3, jf. be-
maerkningerne hertil.

Til stk.2

Forbuddet geelder uanset baggrunden for at placere vaeddemalet. Det er derfor ikke en betingelse, at man konkret har haft
mulighed for eller haft til hensigt at udeve indflydelse p& en konkurrence. Forbuddet gaelder bade i holdturneringer og
turneringer for enkeltudevere.



Til stk.3

Bestemmelsen understreger, at det enkelte specialforbund kan indfere skaerpede regler pd omradet, eksempelvis ved at
forbyde ikke blot spil pd egen konkurrence, men tillige spil pd egen idreetsdisciplin eller generelt spil pd professionel idraet.
Sidstnaevnte tilfeelde er ikke omfattet af lovregulativet, herunder som felge af, at lovregulativet finder generel anvendelse i
DIF-idreetten for bade professionelle og amaterer uanset niveau.

Til §& 9-11

Forseg pa foretagelse af de i medfer af kapitel 4 forbudte handlinger eller medvirken hertil er tillige forbudt og kan sankti-
oneres efter reglerne i kapitel 5.

Kapitel 5. Sanktioner
Til §§ 12-19

Bestemmelserne regulerer udtemmende de sanktioner, som kan ikendes personer omfattet af § 3, der overtraeder lovre-
gulativet. Sanktionerne kan alt efter overtraedelsens karakter og grovhed samt forholdets natur bestd i udelukkelse (tids-
bestemt eller tidsubestemt), bede eller anden ekonomisk sanktion, fratagelse af preemiepenge eller tilsvarende gaver af
enhver art eller diskvalifikation (annullering) af opndede resultater eller tilsvarende idratslige, disciplinare sanktioner.
Der kan samtidig ikendes kombinerede sanktioner. Beder ber dog undgas i sager, hvor der idemmes lange udelukkelser.

Det relevante specialforbund skal, inder der traeffes afgerelse om en forvandlingssanktion, haeres, jf. § 21.

Udelukkelse kan ske fra aktiviteter pa hele DIF's omrade eller fra dele deraf. Aktivitetsbegrebet skal i denne sammenhang
forstds bredt og ikke begraenset til den direkte idraetsaktivitet ved traening og kamp. Ved en udelukkelse p& mere end fire
ar kan den udelukkede, ndr fire &r af udelukkelsen er forlebet, pd begaering fa sin fortsatte udelukkelse provet ved Matchfi-
xingnaevnet. Herved sikres det, at efterfelgende omstaendigheder, herunder en a&ndret retsopfattelse eller praksis, kan
tilleegges vaegt. En midlertidig udelukkelse modregnes i den samlede udelukkelsesperiode.

Begraensningen af bedesanktionen til personer over 18 &r er indfert under hensyntagen til regelsaettets privatretlige sta-
tus og bedesanktionens principielle sammenligning med bodsbestemmelser i kontrakt (erstatning inden for kontrakt) og
principperne for umyndiges patagelse af sddanne ekonomiske forpligtelser, jf. herved FOB2012-1, jf. UfR 1923, 395 V og UfR
1933, 792 0.

Til§ 20

Bestemmelsen indeholder hjemmel til at pdlaagge sadanne rent idraetslige disciplinaere sanktioner, som allerede er hjem-
let i de interne regelsaet for den pdgaeldende idraetsdisciplin. Herved anerkendes det, at der kan veere forskel pd, hvilke
rent idraetslige disciplinaere sanktioner, der inden for de enkelte idreetsdisciplineer er relevante og enskelige, og at det
pdgeeldende specialforbund er bedst egnet til at vurdere dette - ligesom specialforbundets autonomi i forbindelse med
udfeerdigelsen af idreetsdisciplinens regelsaet respekteres i videst muligt omfang.

Dog indeholder stk. 3 en undtagelse i de tilfaelde, hvor den manglende hjemmel i specialforbundets interne regelseet til
ikendelse af en relevant idraetslig sanktion ikke baserer sig pa en reel overvejelse herom, men alene skyldes de interne
regelsats mangelfuldhed i sd henseende

Til§ 21

Hvis matchfixingsekretariaet pdtaenker at indstille til neevnet, at den indbragte skal idemmes en bede, ber det relevante
specialforbund forindes heres om en evt. forvandlingssanktion, sa der kan tages hensyn til antallet af konkurrencedage i
den pdgeeldende idraet.



Til§ 22

Fastsaettelse af udelukkelse ber tage udgangspunkt i felgende skema. Matchfixingnaevnet er ikke bundet af skemaet og
kaniseerligt tilfeelde idemme sanktioner, som ligger under eller over det angivne sanktionsniveau.

Veeddemal pd egen konkurrence uden fortsaet Udelukkelse i 6-24 méneder.
tilmanipulation, jf.§ 7.

Misbrug af internviden, jf.§ 6 Udelukkelse i 6-24 méneder.

Undladelse af underretning af matchfixingsek- Udelukkelse i 1-12 maneder.
retariatet, jf. § 27, stk.1

Manglende samarbejde med matchfixing- Udelukkelse i 6-36 méneder
sekretariatet og -naevnet, jf. § 28

Matchfixing, jf. § 5, stk.1 Minimum 2 &rs udelukkelse.

Kapitel 7 - Underretningspligt, vidnepligt og oplysnings- og sandhedspligt

Generelle bemaerkninger

Det er et feelles ansvar for alle DIF-idraettens akterer, der nyder godt af idraetten og det store frivillige arbejde, at idraettens
regler overholdes. En af kernevaerdierne i DIF-idraetten er sdledes, at aktererne er samarbejdsvillige og eerlige, ndr der rejses
tvivl om, at en konkurrence er foregdet pa fair vilkar, og uden at nogen har snydt.

Derfor er det ikke alene onskeligt - men at forvente - at aktererne aktivt tager del i bekaempelsen af snyd i idraetten, at
aktererne udtaler sig, nar de bliver anmodet om det, og at aktererne altid taler sandt. Det modsatte vil undergrave
idreettens interne tvistlesningssystem og muligheden for derigennem hurtigt og uden de omkostninger, sagens ferelse for
de almindelige domstolene vil vaere forbundet med, at behandle sager om overtraedelse af idraettens regelsaet, herunder
lovregulativet.

Bestemmelserne i kapitel 7 er dermed en udtrykkelig regulering af det allerede forventede. Bestemmelserne skal leses,
fortolkes og anvendes med udspring heri. Herudover afspejler bestemmelserne de i kontraktforhold almindeligt geeldende
oplysnings- og loyalitetsforpligtelser. Som det fremgar af bemaerkninger nedenfor, tager bestemmelserne samtidig i
betydelig grad hensyn til retssikkerheden for de personer, der er involveret i sagerne efter lovregulativet.

Til§ 27

Bestemmelsen, der ber laeses i sammenhang med § 28, indeholder en generel underretningspligt for de af lovregulativet
omfattede personer og dermed en udtrykkelig forpligtelse for idraettens akterer til aktivt at medvirke til bekaeempelsen af
matchfixing og tilsvarende uetisk adfeerd omfattet af lovregulativet. Den effektive bekaempelse af matchfixing mv. betinger, at
eksempelvis idreetsudevere ikke risikofrit systematisk kan daekke over hinanden og etablere eni miljeet alment accepteret
"code of silence”, som det er set i cykelsportenirelation til doping (kaldet “omertaen”), og derved skabe en opfattelse af, at
den forbudte adfeerd er acceptabel.

Underretningspligten er efter stk. 2 dog alene sanktioneret i kvalificerede tilfeelde. | subjektiv henseende forudseettes det, at
det kan statueres, at den formodede regelovertraader har det fornedne kendskab til de relevante oplysninger om den forbudte
handling. Dette kan ogsa udtrykkes saledes, at den pagaeldende har en vis sikker bevidsthed om forholdene. Be-tingelsen vil
som udgangspunkt ikke vaere opfyldt, nar oplysningerne alene hidrerer fra mere lose rygter. Selvom lovregu-lativet, som
nevnt under de almindelige bemeaerkninger, afsnit 2, ikke er at sammenligne med strafferetlige sarlovgivning, afgreenses
anvendelsesomradet for sanktionsbestemmelsen i stk. 2 sdledes i overensstemmelse med retspraksis om anvendelsen af
tilsvarende bestemmelser i lovgivningen, der er strafpdlagte, jf. eksempelvis UfR 2005, 822 @ (socialser-vicelovens § 153, jf.
straffelovens § 156) og UfR 1973, 412 O (straffelovens § 253).



Til§ 28

Bestemmelsen indferer en sanktioneret forpligtelse for alle personer omfattet af lovregulativet til at medvirke til sagens
oplysning og til i den forbindelse at tale sandt. Som neevnt i de almindelige bemaerkninger, er bekeempelsen af snyd i DIF-
idreetten et feelles ansvar og betinger nedvendigvis, at alle akterer er samarbejdsvillige og cerlige i den forbindelse.

Oplysnings- og sandhedspligten galder ogsa for den formodede regelovertrader (parten). Konsekvensen af, at den pa-
geeldende udebliver fra meder mv, er dermed ikke blot, at dette kan tilleegges sakaldt processuel (bevismaessig) skade-
virkning, jf. § 31, men udeblivelsen udger en selvsteendig overtraedelse af lovregulativet, der efter omstaendighederne kan
sanktioneres efter reglerne i kapitel 5.

Der kan veere en seerlig problemstilling i forhold til de personer i idraetten, som har en oplysnings- og sandhedspligt og som
kan veere i fysisk fare som felge af et vidneudsagn. Der er derfor indfert mulighed for at kunne vidne anonymt, hvis der er
en begrundet risiko for, at vidnet eller vidnets familie er i fysisk fare som felge af et s&dan vidneudsagn.

Som eksempler p& andre foranstaltninger kan navnes: Slering af ansigt/stemme, skriftlig besvarelse af spergsmal etc.

Et vidne kan dog ikke kan vaere anonym i forhold til naevnets medlemmer, og et anonymt vidneudsagn kan heller ikke st
alene, men kan understotte sagens evrige oplysninger. Det er endvidere et krav, at vidnet eller vidnets familie kan veere i
fysisk fare. Det er ikke tilstraekkeligt, at et vidneudsagn kan have store personlige ekonomiske eller sociale konsekvenser.

Der skal i @vrigt henvises til foelgende afgerelse fra CAS vedrerende brugen af anonyme vidner: CAS 2009/A/1920 FK Pobeda
vs. UEFA.

Alene i de sarlige tilfeelde, hvor der er konkret mistanke om, at den pagaeldende person - et vidne eller den formodede
regelovertraeder - har begdet en overtraedelse af dansk lovgivning, der kan medfere straf, geelder forpligtelserne efter
bestemmelsen ikke. Begrebet “straf” skal forstds i overensstemmelse med artikel 6 i Den Europaiske
Menneskerettighedskonvention og det heri indeholdte princip om retten til ikke at inkriminere sig sely, jf. herved ogsa UfR
2000, 1201 H og tvangsindgrebslovens § 10 (lov nr. 442/2004). Som naevnt i de almindelige bemaerkninger, afsnit 2, udger
lovregulativet et privatretligt og i foreningsregi vedtaget idreetsligt regelsat. De rent disciplinzere sanktioner, der alene kan
ikendes personer omfattet af § 3 ved overtredelse af lovregulativet, er ikke at karakterisere som straf i
menneskerettighedskonventionens forstand, jf. herved ogsd Den Europaeiske Menneskerettigheds-domstols (EMD) dom af 19.
februar 2013 i Case of Muller-Hartburg v. Austria, Application no. 47195/06, pr. 41-49, og den internationale sportsvoldgifts (CAS)
afgerelse i sag CAS 2005/C/841CONI, pr. 85. Sdledes kan retten til ikke at inkriminere sig selv ikke pdberabes af den formodede
regelovertraeder (parten) med henvisning til sagen efter lovregulativet.

Kapitel 8 - Bevis
Til§ 29

|det der henvises til det allerede fremferte om lovregulativets retlige status, skal retsanvendelsen nedvendigvis basere sig
pd almindelige civilretlige principper for bevisbyrde og beviskrav.

Bestemmelsen indebaerer, at kravet til bevisets styrke er storre end det mest lempelige civilprocessuelle beviskrav
(sandsynlighedsovervaegt), men understreger samtidig, at det strafferetlige princip om “in dubio pro reo” ikke finder
anvendelse.

Bestemmelsen er i overensstemmelse med principperne i de nationale antidopingregler og i World Anti-Doping Code, jf.
herved ogsd den internationale sportsdomstols (CAS) udtalelse i sag CAS 2009/A/1920, pr. 85, hvorefter sager om
matchfixing ber behandles i overensstemmelse CAS’s faste praksis i dopingsager, herunder i relation til beviskravene.



Til & 31

Bestemmelsen baserer sig pa det grundlaeggende civilprocessuelle princip om sdkaldt processuel skadevirkning, jf. rets-
plejelovens § 344, stk. 2. Bestemmelsen skal leeses i sammenhaeng med bestemmelserne i § 28 om oplysnings- og sand-
hedspligt. En formodet regelovertraeders naegtelse af at afgive forklaring i sagen mv, uden at undtagelsen i § 28, stk. 2,
finder anvendelse, kan sdledes bade tilleegges bevismaessig betydning i hovedsagen og samtidig efter omstaendighederne
sanktioneres som en selvstaendig overtraedelse af lovregulativet.

Kapitel 9 - Matchfixingsekretariatet

Generelle bemaerkninger
Til § 32A
Bestemmelsen angiver den administrative forankring af lovregulativet i DIF.

Matchfixingsekretariat forestar de indledende undersegelser i sagerne og vurderer pa den baggrund, om der er grundlag
for atindbringe sagen for Matchfixingnaevnet.

Bestemmelsen indeholder en bagatelgraense, sd sager hvor den ekonomiske vaerdi er under 3.000 kr. vil som udgangs-
punkt veere en sag, som ber behandles i relevante specialforbund, som en almindelig disiplinegersag.

Derved kan Matchfixingsekretariatets opgaver og funktion sammenlignes med DIF’s Dopingudvalgs.

Til§ 32B

Formalet med bestemmelsen er at forege opdagelsesrisikoen og dermed bdde styrke den generalpraventive indsats
samt forbedre matchfixingsekretariatets undersegelsesmuligheder i konkrete sager. Sdfremt Matchfixingsekretariatet
finder, at betingelserne for sanktionsfritagelse er opfyldt, skal beslutningen om sanktionsfritagelsen forinden godkendes
af det relevante specialforbund. Anmodningen fra matchfixingsekretariatet skal i anonymiseret form beskrive, hvorfor
betingelserne for sanktionsfritagelse er opfyldt.

Det er op til det relevante specialforbund at vurdere og beslutte, om de potentielle oplysninger fra et vidne i tilstraekkelig
grad kan begrunde sanktionsfritagelse.

Til § 33

Bestemmelsen palaegger Matchfixingsekretariatet dels at foretage en indledende vurdering, ndr sekretariatet er blevet
gjort bekendt med en mulig overtraedelse af lovregulativet, enten ved underretning efter § 27 eller pa anden made, og dels
ativeerksaette en undersegelse, s&fremt den indledende vurdering giver anledning til videre behandling af sagen.

Til§ 35

Bestemmelsen forpligter Matchfixingsekretariatet til at orientere den formodede regelovertraeder, sdfremt den indleden-
de vurdering af sagen efter § 33 giver Matchfixingsekretariatet anledning til at ivaerksaette en yderligere undersegelse af
sagen.

Efter stk. 2 kan denne orientering dog undlades, hvis det anses nedvendigt for at sikre beviser. Der vil dog - i medfer af § 37
- i alle tilfeelde skulle ske en hering af den formodede regelovertraeder, forinden sagen indbringes for Matchfixingnaevnet.



Til§ 37

Bestemmelsen padlaagger Matchfixingsekretariatet at underrette den formodede regelovertraeder, ndr Matchfixingsekre-
tariatet pateenker at indbringe sagen for Matchfixingnaevnet. Den formodede regelovertraeder gives herved lejlighed til at
udtale sigisagen.

Til & 38

N&r Matchfixingsekretariatet har besluttet at indbringe sagen for Matchfixingnaevnet, skal Matchfixingsekretariatet ud-
feerdige enindbringelsesskrivelse, som skal sendes i kopi til den indklagede samt det pdgaeldende specialforbund.

Til§ 39

Bestemmelsen giver mulighed for midlertidigt at udelukke den formodede regelovertreeder under sagens behandling,
sdfremt en raekke skaerpede betingelser herfor er opfyldt. Den midlertidige udelukkelse foretages af Matchfixingnavnets
formand efter indstilling fra Matchfixingsekretariatet. Den midlertidige udelukkelse kan efter stk. 2 hojst ske for en periode
af tre m&neder, som dog kan forlaenges.

Til§ 40

Afgerelsen om midlertidig udelukkelse kan af den midlertidigt udelukkede inden 7 dage efter modtagelse af beslutningen
om den midlertidige udelukkelse kraeves provet ved DIF-idreettens Hojeste Appelinstans. Herved sikres en 2-instans-
behandling.

Bestemmelsen i stk. 2 indeholder en undtagelse til de generelle regler om sagens behandling ved DIF-idraettens Hojeste
Appelinstans efter DIF's love og Lovregulativ [| (mundtlig behandling). Hensynet bag undtagelsen er navnlig behovet for en
hurtig sagsbehandling.

Kapitel 10 - Matchfixingnaevnet
Til §§ 47-46

Bestemmelserne fastseetter reglerne for lovregulativets tvistlesningsorgan, Matchfixingnaevnet. Kompetence (§ 41),
sammensatning og valg (§ 42), forretningsorden (§ 43), beslutningsdygtighed (§ 44), afstemningsregel (§ 45) og habilitet
(§ 46). Medlemmerne veelges af Danmarks ldraetsforbunds reprasentantskab og skal veere uafhaengige af politiske poster
i DIF og specialforbundene. Der stilles tillige krav til, at juridisk ekspertise skal vaere repraesenteret i Matchfixingnaevnet.

Til §§ 47-56 Generelt

Disse bestemmelser omhandler sagsbehandlingen i Matchfixingnaevnet. Som det fremgar, sker sagsbehandlingen ved
Matchfixingnaevnet i form af en mundtlig behandling pa et naavnsmaede, medmindre der traeffes anden beslutning. Herved
er behandlingen af sagen sammenlignelig med den eventuelle senere behandling i DIF-idreettens Hojeste Appelinstans
efter reglerne i kapitel 11 og bestemmelserne i DIF's love og lovregulativ II.



Til 8§ 49 0g 51

Af § 49 folger, at den indklagede under sagens forberedelse kan lade sig repraesentere af eksempelvis en advokat. Sdledes
kan advokaten underskrive processkrifter mv. p& den indklagedes vegne.

Derimod felger det af § 51, at den indklagede er pligtig at give mede ved sagens mundtlige behandling pa et neevnsmede i
Matchfixingnaevnet. | dette tilfeelde kan den indklagede sdledes alene lade sig bista af en anden person - men ikke reprae-
sentereiegentlig forstand, dvs. med mulighed for, at den indklagede helt undlader at give mede.

Kapitel 11 - Appel
Til §& 57-58

Bestemmelserne omfatter appelreglerne for kendelser truffet af Matchfixingnavnet. Som det fremgar, fungerer DIF-
idraettens Hojeste Appelinstans som appelinstans efter lovregulativet.

Bestemmelsen i § 57, stk. 3, er en gengivelse af reglen i DIF's Lovregulativ Il (om DIF-idreettens Hejeste Appelinstans), § 2,
stk. 2, hvoraf betingelsen om “vaesentlig interesse” fremgdr. Bestemmelsen skal fortolkes i overensstemmelse med appel-
instansens praksis herfor.

Kapitel 12 - Interne undersegelses- 0g tvistlesningsorganer i specialforbundene
Til §§ 59-63

Bestemmelserne hjemler, at et specialforbund efter tilladelse fra DIF kan etablere egne undersegelses- 0g tvistlesnings-
organer pd omradet. Det er en betingelse for tilladelse, at forbundets egne organer lever op reglerne i lovregulativet.

Kapitel 13 - Foreeldelse

Til § 66

Foreeldelsesfristen pa 10 ar i stk. 2 er udtryk for en absolut foreeldelsesfrist. Foraeldelse indtreeder sdledes ved fristens
udleb, uanset om hverken det pdgaeldende specialforbund, Matchfixingsekretariatet eller DIF i evrigt forinden er gjort
bekendt med eller burde vaere bekendt med den pageeldende overtraedelse af lovregulativet.

Forzeldelsesfristens la&engde er bla. fastsat under hensyn til den almindelige, absolutte forzeldelsesfrist i foraeldelseslo-
vens § 3,stk.3,nr. 3.

Kapitel 14 - Adfeerdskodeks
Til § 66

Bestemmelsen palaegger specialforbundene at indfere et adfeerdskodeks (code of conduct) pa omradet. Stk. 2 understre-
ger, at specialforbundet ved samme lejlighed efter behov kan indfere supplerende regler for forhold, der omfattes af defi-
nitionen p& matchfixing, men falder udenfor det i dette lovregulativ sanktionerbare. § 68, stk. 2 angiver, at specialforbundet
skal have vedtaget sit adfeerdskodeks inden den 4. maj 2014, dvs. 13r efter lovregulativets vedtagelse i DIF.

DIF viludarbejde en checkliste til hjeelp for forbundenes udarbejdelse af et adfaerdskodeks.
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